Zverejnéna upravend verze dokumentu z divodu dodrzeni primerenosti rozsahu zverejniovanych osobnich udajii
podle zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju, v platném znéni

Zapis ¢. 11

z vetejného zasedani zastupitelstva mésta Velesin konaného dne 27. 04. 2020

Piitomni: Jaroslav Bartizal, Toma$ Culik, Ing. Petr Falc, Ing. Vladimir Janta¢, Karel Klein,
Bc. Kristyna Koubova, Ing. Jana Némecka, Mgr. Iva Olsanova, Jifi Ruazicka, Ing. Petr Skiivanek,
Ing. Milan Simanek, Bc. Jan Toms (17.40 hod.), BcA. Pavel Trajer, Ing. Petr Vagner, Petr Ziféak

Zacatek: 17.30 hod

Konec: 19.45 hod

Program

Zahajeni

Jmenovani zapisovatele a ovérovatelll zapisu
Schvaleni programu jednani

Namitky k zapisu z 9. VZZM

Namitky k zapisu z 10. VZZM

Piipominky a dotazy k zapistim ze schiizi rady
Kontrola usneseni z minulych zasedani zastupitelstva
Zadost Charita Kaplice o dotaci

Zapis ze schuize kontrolniho vyboru ¢. 2/2020
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Zapis ze schiize finanéniho vyboru ¢. 2/2020
11. Rozpoctova zména
12. Smlouvy o poskytnuti dotace spolkiim — FC Velesin, SDH Velesin, Spolek 2/4, Tackwon-do $kola

Velesin ITF z.s., OST Velesin, z.s., LTC Velesin, z.s.
13. Zadost o odkup bytu z bytového fondu mésta
14. Zadost o prodej pozemku p. &. 1854/5, k. 0. Velesin
15. Koncepce rozvoje mésta
16. Uzemni studie sidelni zelend
17. Zadost o prodej &asti pozemku p. &. 1810/2, k. 0. Velesin
18. Zadost 0 prodej &asti pozemku p. &. 1652/4, k. 0. Velesin
19. Navrh ztvarnéni vitacich ceduli ve mésté
20. Razné

1. Zahajeni
Jednani zah4jil a dale fidil starosta Ing. Petr Véagner.

Jednani probé&hlo za dodrzeni hygienickych a bezpe¢nostnich opatieni souvisejicich s nafizenimi Vlady CR.

2. Urceni jmenovani zapisovatele a ovéirovatel zapisu
Zapisovatelka: Radka Simova
Oveérovatelé zapisu: Ing. Jana Némecka, Mgr. Iva Olsanova

3. Navrh programu jednani

Ing. Vagner - v oznameni o konani 11. VZZM nebylo v bodé¢ ¢. 12 uvedeno, Ze budeme schvalovat smlouvu
pro Charitu Kaplice. V materialech ale zaslana byla. Tolik pro doplnéni.

A jesté nam v patek piisla dohoda s Uradem pro zastupovéni statu ve vécech majetkovych v tzv. kauze les.
Dohodu schvalila rada mésta. Splatnost je ale do konce dubna, proto ¢astka 106 000 K¢, kterou hradime
ufadu, byla zakalkulovana do rozpoétové zmény. Rozpoétova zména, kterou jste méli v materialech, je
roz§ifena tedy o tuto polozku.

Nyni pfistoupime k hlasovani. Kdo je pro tento program?

Hlasovani o navrhu programu jednani

Pro: 14  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0
Falc, Janta¢, Klein, Koubova,

Némecka, Olsanova, Ruzicka,

Skiivanek, Simanek, Trajer,

Vagner, Zif¢ak)

Navrh programu jednani byl schvalen
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4. Namitky k zapisu 7 9. VZZM

Ing. Vagner — minulé, 10. VZZM, probéhlo formou videokonference a tento bod jsme, feknéme
pro usnadnéni prabéhu jednani, vypustili, takZe dnes jsou na programu namitky jak k zapisu z 9. VZZM, tak
i k zapisu z 10. VZZM. Jsou né&jaké dotazy k zapisu z 9. VZZM? Dékuji, nejsou.

Bez namitek.

5. Namitky k zapisu z 10. VZZM
Bez namitek.

6. Pripominky a dotazy k zdpisiim ze schiizi rady

Ing. Némecka —rada ¢. 37, usn. 597/35/37 — smlouvy spole¢nosti Kapex — vypovédi. Jak to bude, pro¢ to je?
Ing. Vagner — vypovéd probéhla dohodou. Zhruba rok jiz dochazelo k hor§i komunikaci mezi dvéma
obchodnimi firmami, mezi Kapexem a panem Peroutkou. Po jednanich jsme se s Kapexem dohodli
na ukonceni smluv dohodou. Pro nasledujici mésice budeme sluzby zajistovat formou objednavky, pak bude
vypsano vybérové fizeni.

Ing. Némecka — ale sbérny dvir bude normalné otevien?

Ing. Vagner — provozu sbérného dvora se to nijak nedotkne.

Ing. Némecka — dobfe, dekuji.

Klein — rada ¢. 37, usn. 536/32 — fhze Zlaté podkovy a Spravy majetku mésta. Mame k tomu né&jaké
informace?

Ing. Vagner — ptipravuji se podklady, pfipravujeme fuzi téchto dvou obchodnich spolec¢nosti zejména
Z provoznich divodii. Mélo by to pfinést uspory. Nyni mé daiiovy poradce u sebe podklady a bude ucetnictvi
sdruzovat, aby doslo k prevedeni majetku Zlaté podkovy pod Spravu majetku mésta. Aby vznikla jedna
spole¢nost.

Klein — dékuju.

BcA. Trajer —rada ¢. 37, usn. 506/30/32 — navrh na vysazeni vano¢niho stromu. Kde by ten strom mél byt?
Ruzicka — puvodni varianta byla takova, Ze se vysadi vhodny strom, ktery nevyroste do takové vysky,
aby nevadil pohledu na ,,Jakuba“. Po konzultaci s novym méstskym architektem jsme si na to jesté dali Cas.
Cekam na jeho pripominky a navrhy. Potfebujeme mit strom co nejblize namésti. Takze uvidime, co navrhne
pan architekt. Jestli to takto staci?

BcA. Trajer — staci. Mize se tedy stat, Ze strom nebude a bude to tak jako je to doted’?

Rizi¢ka — i to se muze stat, jenom uz nemame vhodné stromy.

BcA. Trajer — jesté bych chtél podékovat a pogratulovat panu starostovi a vSem lidem, ktefi se podileli
na pfipravé podchodu

Ing. Vagner — d¢kuju. Pod€kovani urcité patfi i zastupitelim v minulych obdobich.

Jsou jesté dalsi dotazy nebo pfipominky k zapistim ze schtizi rady? Nejsou.

7. Kontrola usneseni z minulych zasedani zastupitelstva
Ing. Vagner — zadné body se nepteklapi, ptfijata usneseni jsou pribézné€ plnéna.

8. ZAadost Charita Kaplice o dotaci — viz p¥iloha ¢&. 08/11

Ing. Vagner — Charita Kaplice podéavala jiz na podzim roku 2019 Zzadost o dotaci. My jsme do schvalované-
ho rozpoétu navrhli a schvalili ¢astku ve vysi 550 000 K¢, ktera se tyka tfech poskytovanych sluzeb: sluzby
pecovatelské, sluzby nizkoprahového centra pro mladez MOLO a sluzby Tolerance. Zaroven jsme sluzbu
Tolerance podporili ¢astkou 10 000 K¢. Takze celkovy prispévek, ktery jsme jiz navrhli a schvalili
Vv rozpo¢tu je 560 000 K¢. Smlouva na 550 000 K¢ je pfedmétem dnesniho bodu €. 12.

Dne 30. ledna 2020 poslala Charita Kaplice dalsi zadost, a to o navySeni dotace oproti pivodni Zadosti
0 100 000 K¢&. Pokud bychom se rozhodli podpofit Charitu jeste¢ vic, méli bychom schvalit rozpoctovou
zménu, coZ mizeme na schiizi rady, a nasledné bychom v rad¢€ nebo v zastupitelstvu, podle vyse ptispévku,
schvalili dodatek ke smlouvé.

Vitdm mezi nami feditelku Charity Kaplice, pani Zatkovou a prosim o struény komentaf toho, co Charita
pro mésto zajist'uje a také, co bylo diitvodem podani dodatecné zadosti.

Pani Zatkova (Charita Kaplice) — d&kuji vam osobné& za spolupraci a za to, Ze nas podporujete. Zadala jsem
o navyseni financnich prostfedkl pro peCovatelskou sluzbu. Od 1. 1. 2020 poskytujeme celotydenni sluzbu,
véetné sobot, nedéli a svatkii. PeCovatelska sluzba zajistuje obédy, nakupy, hygieny, péce, doprovody
k 1ékafi apod. pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim. Mame i pujcovnu. Pdjcujeme jidlonosice.
Oproti lonskému roku mame 5 klientd navic, dalSich 6 je v jednani.

Bartizal — castka, kterou dostavate kazdy rok, je uz asi 10 let pofad stejna, ze? Mélo by se k tomu
ptihlédnout.
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Ing. Vagner — souvisi to s financovanim socialnich sluZeb, které je v neustalém vyvoji. Ceska republika
stale ¢eka na tzv. ramcové financovani socialnich sluzeb, to znamena, Ze poskytovatelé nevédi, z roku
na rok, kolik dostanou od MPSV, od Kraje. MPSV nepodporuje investice, to znamena, Ze ty organizace musi
financovat tfeba nakupy vozidel, ptipadné technické zhodnoceni budov, pokud maji nemovitosti. Musi to
financovat ze specialnich dotac¢nich titult, které ale nemusi byt vypisovany kazdy rok, a nebo pravé pomoci
sponzoru, dart, pfipadn€ financnim ptispévkem obci, pokud ta obec finance na investice vycleni.

Z4&kova — snazime se kazdoroénd délat tiikralovou sbirku, z které si muzeme financovat véci, které
neumoziuji dotacni tituly. Pfispiva uz vice obci na ORP, kde mame ptisobnost. Jesté se pochlubim, podaftilo
se nam ziskat z Nadace Karel Komarek 90 000 K¢ na kompenza¢ni pomiicky. A Vybor dobré viile nam dal
23 000 K¢.

Ing. Vagner — jesté bych se vratil ke kvalité¢ poskytovanych sluzeb. Od Charity jsme obdrzeli vysledky
dotaznikového Setfeni mezi klienty na VeleSinsku. Vychazela z toho pomérné velka spokojenost se sluzbami,
které Charita poskytuje. Osobné ocenuji, Ze klienti odpovidali, Ze vi, na koho se mohou Vv pfipad¢ nejasnosti
¢i potizi se sluzbou obratit.

Jsou na pani feditelku jesté¢ néjaké dotazy z fad zastupiteld? Pokud ne, méli bychom ptikrocit k néjakému
zaveéru. Méli bychom bud’ schvalit, nebo neschvalit zamér navySeni dotace pro Charitu Kaplice. Jak tikal pan
Bartizal, ta ¢astka je minimaln¢ poslednich 5 let potad stejna, a to ve vysi 550 000 K¢. Pozadavek Charity
byl o navySeni o 100 000 K¢. Zamér by tedy mel byt mezi 0 K¢ a 100 000 K& Ma nékdo navrh, jakym
zptsobem bychom podpofili Charitu Kaplice?

Klein — z ¢eho ty penize vezmeme?

Ing. Vagner — v rozpoctu bylo schvaleno 560 000 K¢. Penize by byly ¢erpany z rozpoctové rezervy. Bylo by
nutné schvalit rozpo¢tovou zménu.

Ing. SkFivanek — chci jen zminit, ze za par bodll budeme schvalovat dotace spolkiim. Spolkové Cinnosti jsou
ted’ lehce v utlumu, mizeme ocCekévat, ze se tam néjaké penize vrati. A prave i tam by se mozné dala cast
penéz, které bychom ted’ Charité schvalili, najit. Ja navrhuji schvalit plnou zadanou vysi 100 000 K¢.

Ing. Vagner — jestli bude rozpoctova ¢astka pro spolky vycCerpana, se dozvime az na konci roku. To ted’
nevime.

Ing. Skrivanek — ale urcita Sance tam je.

Ing. Vagner — pokud spolky vyétuji to, co maji ve smlouvach, nevrati nic. Sance na vraceni existuje,
ale nikdo z nas nevi, jaka je. Ja navrhuji navySeni ¢astky o 50 000 K¢&. Pokud by se ukazalo, Ze se Charita
dostala do problému, miizeme to dofinancovat i béhem roku. Neni problém podat Zadost znovu.

Rizic¢ka — sluzby Charity jsou v neustalé nejistoté. Je to tim, ze kazdy jim tika, dame vam tolik, kdyz budete
mit mélo, ddme vam vic. To se stra§né¢ $patné€ pracuje. Myslim si, Ze to neni takovy zasah do rozpoctu meésta
a podporuju navrh Ing. Skiivanka na 100 000 K¢.

Ing. Vagner — pokud nejsou dal$i navrhy, pfikro¢ime k hlasovani. Nyni hlasujeme o druhém navrhu
V potadi, navyseni o 50 000 K¢&.

Hlasovani o navrhu — navyS$eni o 50 000 K¢

Pro: 5 (Culik, Falc, Koubova,|Proti: 8 (Bartizal, Jantag, Klein, |Zdr.: 2 (Skiivanek, Toms)
Trajer, Vagner) Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Simanek, Ziféak)

Navrh nebyl prijat
Ing. Vagner — nyni hlasujeme o protinavrhu, o navyseni pfispévku na pecovatelskou sluzbu o 100 000 K¢.

Hlasovani o navrhu — navyS$eni o 100 000 K¢

Pro: 10 (Bartizal, Janta¢, Klein, |Proti: 0 Zdr.: 5 (Culik, Falc, Koubova,
Némeckd, Olsanova, Ruzicka, Trajer, Vagner)

Skiivanek, Simének, Toms,

Ziféak)

Navrh byl prijat

Usneseni ¢. 08/11

Zastupitelstvo mésta bere na védomi Zadost Charity Kaplice o navySeni pfispévku na pecovatelskou
sluzbu a schvaluje zamér navySeni dotace o0 100 000 K¢. Zastupitelstvo uklada pripravit rozpoc¢tovou
zménu a smlouvu.

Bod se sleduje Z. starosta, EO
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9. Zapis ze schuize kontrolniho vyboru ¢&. 2/2020 — viz pFiloha ¢. 09/11

Ing. Vagner — zapis jste obdrzeli v ptilohach. Poprosim pana Kleina o kratky komentar.

Klein — kontrolni vybor probéhl telefonicky. Ve, co ma byt v zastupitelstvu, tam bylo nebo je. Zadné chyby
jsme neshledali. Kontrolovali jsme, zda je splnéno, co ma byt.

Zastupitelstvo mésta bere na védomi zdpis ze schiize kontrolniho vyboru ¢. 2/2020.

10. Zapis ze schiize finan¢niho vyboru & 2/2020 — viz pFiloha ¢. 10/11

Ing. Vagner — zépis jste obdrzeli v pfiloze. Poprosim Ing. Némeckou o kratky komentér.

Ing. Némecka — také jsme jednali pouze telefonicky. Pouze bych fekla k t€ém Gvérim. Mame 6,5 mil. K¢
rocné splatky. To je letos. Pristi rok to bude o 1 mil. K¢ méné. A dalsi rok by to mélo byt o 2 mil. K& méné,
protoze bude splaceny bazén. Je to dobfe, ale musime pocitat, ze budou i mensi piijmy.

Pak jsme se jest¢ divali na vydaje na elektfinu za lonisky rok. Tam je 475 000 K¢, rok piedtim to bylo
431000 K¢ a jesté rok predtim 448 000 K&. Vroce 2018 tam byl propad, vroce 2019 zase vice.
Na autobusovém nadrazi bylo za elektfinu v roce 2018 - 26 000 K¢, v roce 2019 - 90 000 K¢. Neni to tedy
jenom tim autobusovym nadrazim, n¢kde jinde se usetfilo, ale autobusové nadrazi je porad 90 000 K¢.

Ing. Vagner — Vv téhle castce jsou faktury i za vetfejné osvétleni.

Ing. Némecka — 475 000 K¢& je celkové vefejné osvétleni, a z toho je autobusové nadrazi 90 000 K¢&. Cili 1/5.
Jestli se tam s tim néco délo, jestli se tam néco tlumilo, ale nic moc to neud¢lalo.

Ruzicka — moc toho udélat nejde, abychom dodrzeli bezpe¢nostni predpisy. V dob¢, kdy nejezdi autobusy,
jsme utlumovali osvétleni vefejnych prostor.

Ing. Némecka — vidim to prost¢ trosku jako problém.

Ing. Vagner — jde také o to, co se s tim da délat. Ta stavba byla né€jak naprojektovana a my do stavby
muzeme zasahovat pouze s omezenim.

Ing. Némecka — méli bychom hledat cesty.

Ruzicka — je také tieba se divat na to, Ze se rozristame. Vetejné osvétleni je v lokalitach, kde nikdy nebylo.
Sice se snazime pouzivat moderni metody, led osvétleni, ale nardst té spotieby tam proste je.

Ing. Némecka — fekla bych, ze se n€kde jinde usetiilo, rozsitovani tam vidét neni.

Ruzicka — ménime stara svétla, mensi spotfeba tam urcité je. Pribylo osvétleni ve Svatojanské ulici a kolem
koupalisté k bytovkam ZD. Ted’ ptibude ZTV nad Svatojanskou ulici.

Ing. Némecka — téch 90 000 K¢ na autobusaku je, to je prosté na zamysleni.

A pak jsme jesté probirali hospodareni KIC. VSe je v potadku. V zdpisu bylo, Ze neni stanoven pokladni
limit. Dodate¢né ale bylo zjisténo, Ze je stanoven.

Rizi¢kova (KIC) — doslo k néjakému nedorozuméni, protoze od roku 2007 je to pofad stejné.

Ing. Némecka — potom tady mame pohledavky po lhiité splatnosti. Jsou ve vysi 12 000 K¢. Jsou vymahany.
To je vse.

Zastupitelstvo mésta bere na védomi zdpis ze schiize finanéniho vyboru ¢ 2/2020.

11. Rozpoétova zména — viz priloha ¢. 11/11

Ing. Vagner — jak jsem fikal na zacatku, predlozena rozpoctovd zmeéna je rozsifena o polozku platby
vigi UZSVM. Jinak se tam jedna o navyseni piijmi, jsou tam pieplatky za energie, vybrané pokuty.
Neinvesti¢ni transfer obcim je thrada va¢i Mgestskému uradu Kaplice za vyfizovani agendy piestupki
na zaklad¢ vefejnopravni smlouvy. Vzhledem k soucasné situaci jsme museli jeSté navysit vydajovou
polozku na krizovéa opatieni.

Jsou dotazy k rozpoc¢tové zméné? Nejsou.

Usneseni ¢. 11/11
Zastupitelstvo mésta schvaluje rozpo¢tovou zménu &. 3/2020.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 15  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Sktivanek, Simanek, Toms, Trajer,
Vagner, Zifcdk)

Usneseni bylo schvdleno
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12. Smlouvy o poskytnuti dotace spolkiim — viz piiloha €. 12/11

Ing. Vigner — zastupitelstvo mésta schvaluje dotace spolklim a dalSim pravnickym a fyzickym osobam
nad 50 tis. K¢. Do vyse 50 tis. K¢ je ptispévek schvalovan radou mésta. To jiz prob&hlo 16. 03. 2020. Nyni
bychom hlasovali a diskutovali o vysi podpory pro vétsi spolky a o rozdéleni dotaci nad 50 tis. K¢&.

V navrzich bylo podpotit FC Velesin ¢astkou 195 000 K¢, SDH Velesin 60 000 K¢, Spolek 2/4 60 000 K¢,
Taekwon-do $kola VeleSin ITF zs. 90000 K&, OST VeleSin, z.s. (na halu Jihostroj) 180000 K¢,
LTC Velesin z.s. 75 000 K&, Charita Kaplice 550 000 K¢.

Pripadné dotazy a pfipominky k tomuto bodu?

Ing. Skiivanek — vSechny spolky ted stoji, a jelikoZ dotace jsou vétSinou na jejich Cinnost, myslim,
Ze existuje néjakd moznost, Ze by se n€jaké penize vratily.

My, SDH Velesin, Zadame penize hlavné pro mladez. Nevime, jak to bude s détskym taborem, ktery v té
castce hraje velkou roli. Pokud se to nerozbéhne, n€jaké penize bychom vraceli. Chei se zeptat, jak s ¢astkou
nalozit, jestli by pfipadné spolky mély Sanci podat si zadost na zménu ucéelu vyuziti dotace? Radi bychom
zainvestovali do n&jakych jinych technologii.

Ing. Vagner — dotace spolkiim se poskytuji na zakladé smlouvy, dodatkem lze ménit i predmét vyuziti,
ale urcit¢ by to mélo byt opieno o zadost s odivodnénim, pro¢ se meéni nebo rozsiiuje predmét vyuziti.
Ta moznost tady je a plati pro vSechny spolky. Pokud tedy nejsou schopny vycerpat ¢astku, kterou dostaly,

ey e

Bartizal — mizeme i udélat vyzvu, ted’ mluvim za nas spolek, Ze néktera ¢ast té dotace by se na konci roku
mohla vratit, protoze kdyz ta ¢innost neni, je nesmysl utracet ji za néco jiného. A myslim si, Ze rozpocty
nebudou naplnény a budeme shanét penize. Na to je tieba také myslet.

Jesté se chci zeptat rady, jak je odivodnén skokovy narast piispévku pro Spolek 2/4? V roce 2015 dostali
24 000 K¢, vroce 2016 13 000 K¢&, vroce 2017 a 2018 40 000 K¢&, v roce 2019 a 2020 60 000 K¢&. Nic
proti kluklim nemdm, ale my vSichni délame s mladezi. Oni délaji jednu akci za rok, ktera letos ani nebude,
a maji takhle velkou ¢astku. Je to vici ostatnim nespravedlivé. Jsou n&jaka kritéria, oni nemaji zadny oddil,
je to pro malou skupinku lidi. Jasné, je to charita, ale my jim dame 60 000 K¢&?

Ing. Vagner — oni jako kazdy jiny spolek vyuctovavaji ndklady. Nevim ted tu historii. Je moznost podavat
zadost i o jednorazovou dotaci, tak nevim, jestli to v roce 2015 a 2016, kdy ta dotace byla nizka, nebyl
i pripad Spolku 2/4, Ze si tfeba podali Zddost na Houpacku.

Bartizal — je to koncipovano tak, Ze dostavame na provoz spolkl. Ale pokud délam né&jakou akci, tak si
zazadam na tu akci. Letos ta akce nebude a 60 000 K¢ dostanou.

Ing. Vagner — Zadost piisla na podzim, kdy se pocitalo s tim, ze Houpacka bude.

Bartizal — ja ale mluvim o tom principu. Maji dostat na provoz. Na tuhle akci, kterou dé¢laji, maji dostat
z grantu. Akce byt miiZe, ale nemusi. A ne pravidelné ro¢n¢ dostavat tuto ¢astku.

Rizi¢ka — asi vim, jak to vzniklo. Vzdycky jsme davali pfispévky na standardni ¢innost, a pak se mohly
podavat individualni Zzadosti o dotaci na jednorazovou akci. Z akce spolku 2/4 se ale jiz stala tradice a proto
se tam ty penize piehouply. Pocitalo se, ze akce bude, ale pravdépodobné nebude, takze to vyactuji a budou
to muset tieba vratit.

Bartizal — piesto tvrdim, Ze ty narasty jsou skokové oproti jinym spolktm.

Ing. Vagner — V rozpoctu je Castka na provoz. Pak se pocita s ¢astkou na jednorazové akce a my chceme,
aby z této polozky byly financované opravdu jenom mimoiadné akce. Chceme, aby se podavaly zadosti
na provoz, ale i na pravidelné se opakujici, byt jednorazové akce, aby mésto véde¢lo, kolik ho ten spolek
,bude stat“. To zfejme bude geneze toho skokového naristu.

Bartizal — chapu to, urcité to tak n&jak bylo, ale pfesto narust o 20 000 K¢&? Zajimalo by mne, jak byl
zduvodnény. Nartst z roku 2018 na 2019. V roce 2018 to jiz bylo ziejmé jako opakujici se akce, ale pak je
narust o 20 000 K¢. To nema zadny spolek.

Ing. Vagner — i proto o tom hlasujeme. MUlze se dat protinavrh. Je moznost zeptat se zadateld, proc¢ je ten
nardst takovy.

Bartizal — jsou né&jaka kritéria, proto se délala. Zajimalo by mne to. Akce je kazdy rok v podstaté stejna a ten
narust je najednou 0 tolik?

BcA. Trajer — ja myslim, ze by bylo dobré porovnat to v souvislostech. Tak se chci zeptat, jaké jsou naklady
meésta na akci Pomalsi, ktera se kona kazdy rok, abychom méli srovnani?

Bartizal — to je pfece néco tplné jiného.

BcA. Trajer - ja si myslim, ze festival Houpacka ma vybornou koncepci, je to festival, ktery saha za hranice
mésta. Kapely vystupuji zadarmo. Predstavuji si, ze ta dotace je na to, aby se zaplatila technika. Myslim si,
ze je to ucelova dotace, takze tam obhdji, na co to bylo. Délaji to nadSeni dobrovolnici a takovouto akci by
mésto melo podporovat. Opakuji otazku, kolik stoji to Pomalsi?

Ruzi¢kova (KIC) — kolem 300 000 K¢.

BCcA. Trajer — dékuju. TakZze mame pro srovnani dvé akce, které jsou si velmi podobné. 300 000 K¢
a 60 000 K¢. Navic charitativni zamér. To jenom, abychom to porovnali.
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Bartizal — to se neda porovnavat. Ja klukim taky fandim, ale prosté ty narasty se mi zdaji veliké. Zmény
V provozu nejsou prece tak znacné, aby ten nartist musel byt tak vysoky.

Rizicka — my v 1été platime podium, to je 50 000 K¢&.

Ing. Vagner — zalezi na tom, jak co chceme podpofit. Tady byl navrh 100 000 K¢ na Charitu, ja jsem fikal
50 000 K¢, protoze jsem si fikal, Ze to navyseni by nemélo byt skokové.

Bartizal — navic jsem se chtél zeptat, jestli je to zdivodnéné. Je ted’ pravda v tom, ze kdyz to zacali délat
na hfisti, potfebuji velké podium, tenkrat to délali ve stodole na Nadrazi. To by mi stacilo fict a nemuseli
bychom to rozebirat.

Ing. Vagner — ja bych to pravé rad rozebral, kdyz uz se o tom bavime. Byla tam geneze, je mozné, ze tam
byla dotace na provoz a pak jednorazova. Ted’ to ale z hlavy nevim. Je mozné, Ze ta ¢astka bude stejna. Je to
na Houpacku plus na provoz spolku.

Jeste k tém kritériim. U sportovnich spolkll se snadno urcuje, zda ma nebo nema mladez. Tam ma primarn¢
sméfovat podpora. Dalsi pravidlo je, ze by dotace méla tvofit maximaln€¢ 40% celkovych ndklada.
U kulturnich spolki neni hlavnim kritériem pro to, kolik jim dat, pocet clen. Nepotiebuji Clenskou
zakladnu, nepotfebuji mladez. Jde tam spiSe o efekt prace. Jednim z kritérii tieba je, zda akce saha
nebo nesaha za hranice mésta. Jsou tam volngjsi kritéria, to je potieba si fict. Spolek 2/4 nema velkou
¢lenskou zékladnu, ale to kritérium, pro¢ funguje, jak funguje a pro¢ by mél byt podpofen z rozpoctu mesta
je nékde jinde nez v poctu ¢lentl. Je to véc nazoru, tieba se na tom neshodneme.

Bartizal — ja jsem prost¢ chtél védét, ¢im byl zplsoben ten skokovy narust.

Ruzicka — prosté to neni nadvakrat, je to najednou.

Bartizal — dobie, pfijdu se na to podivat. Nezpochybiiuji to, jaka ta akce je. To vibec ne.

Ing. Vagner — jsou dalsi dotazy nebo navrhy na zmény v téch dotacich? Je to ukol hlavné pro radu mésta,
ktera by pak ptipravovala dodatky ke smlouvam o tom, zda, jak, komu a v jaké vySi umoznit rozsireni
predmétu Cerpani dotace. Ty Zadosti zfejme né&jaké piijdou.

Takze dotazy, pripominky? Nejsou.

Usneseni ¢. 12/11

Zastupitelstvo mésta schvaluje smlouvy o poskytnuti dotace pro:
FC VeleSin, z.s. ve vysi 195 000 K¢,

SDH VeleSin ve vysi 60 000 K¢,

Spolek 2/4, Velesin ve vysi 60 000 K&,

Taekwon-do §kola VeleSin ITF z.s. ve vysi 90 000 K¢,

OST Velesin, z.s. ve vysi 180 000 K¢,

LTC Velesin, z.s. ve vysi 75 000 K¢,

Charita Kaplice ve vysi 550 000 K¢

na ucely uvedené ve smlouvach.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 15  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Skiivanek, gimémek, Toms, Trajer,
Vagner, Zifc¢ak)

Usneseni bylo schvaleno

13. Zadost 0 odkup bytu z bytového fondu mésta — viz p¥iloha &. 13/11

Ing. Vagner — Zadatel zada o odkup bytu €. 6 v €. p. 459 na Sidlisti. Tato zZadost byla adresovana rad¢ mésta,
kterd ji projednala a s nedoporuCujicim stanoviskem predlozila zastupitelstvu. V piiloze bylo zaslano
vysvétleni pravnika mésta Mgr. Mulace k tomu, co obnasi privatizace bytového fondu a jak by poté
fungovala sprava vchodu panelového domu v ptipadé, Ze by tam vlastnikem bylo jak mésto, tak i soukromy
vlastnik bytu. Majitelem vSech byt v tomto €. p. je pravé mésto. Ve spolupraci se spravou majetku prob&hla
dvé dotaznikova Setfeni mezi stdvajicimi najemniky. V roce 2016 a v roce 2020. V roce 2020 maji zajem
o odkup tfi najemnici z dvanacti. Dva o odkupu uvazuji podle nabizené ceny a jeden je nerozhodnuty.
Zbytek se vyslovil, ze byt odkupovat nechce.

Pokusil jsem se shrnout vyhody a nevyhody té privatizace. Mezi vyhody patii jednorazovy piijem z jejich
prodeje a nejsou tam pak upravy a udrzovani bytového fondu. Nevyhodou je sniZeni po¢tu bytt. Bytovy fond
miize byt jednim z faktord, jak ovliviiovat rozvoj a chod mésta.

Daéle jsem si zjistoval, v jaké fazi je schvalovani Zakona o socialnim bydleni. V soucasné dobé neni
projednavan. Tato véc byla aktudlni asi pfed dvéma roky, kdy se hovofilo o tom, Ze na obec padne povinnost
mit v ramci svého bytového fondu néjaké procento bytovych jednotek, které budou slouzit k tomu, aby lidé
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dostavali standardni najemni smlouvy, aby nebyli na ubytovnach. V soucasné dobé ma bytovy fond 155 by-
ta, z toho je 48 v DPS.

Panelovy dim je zroku 1981, je vném 12 bytd, je kompletné zatepleny. Byla vyménéna okna, dvefe,
balkony, jsou zde nové rozvody vody a dochazi k postupné vyméné radiatorti a zatizeni bytd. Dim je obecné
V dobrém technickém stavu.

Krejéi (SMM) — od roku 1997 jsme do tohoto domu dali asi 3 mil. K¢, v soucasné dobé mame nasetieno
na novy vytah. Pivodni je zrepasovany. Dnes tento dim nechce tolik oprav jako kdysi, je v dobrém stavu,
a ted’ mizeme z najemného, které neni vysoké, i Setfit.

Ing. Vagner — dékuji. Jeste pro doplnéni, o tom prodeji byt v tomto domée se hovoftilo uz v roce 2016, 2017.
Krej¢i — do roku 2010 probéhly dvé etapy privatizace bytového fondu — celé sidlisté pod ,,fabrikou*. Treti
etapa v roce 2013 — diim 597 Nad Cihelnou. To se uz mluvilo o tom, Ze by se prodaval i tento panelak, 459.
Zatimco v 597 chtéli skoro vSichni byty koupit, v 459, kde jsme ud¢lali v roce 2016 dotaznikové Setieni,
chtél byt koupit pouze 1 najemnik. Takze asi proto tak mésto reagovalo a zatim dim neproddvame.
A vzdycky se prodédvaly celé vchody.

Zadatel — provedli jsme kompletni rekonstrukci bytové jednotky ze svych vlastnich prostiedkd. Pan Krejéi
nam v té¢ dob¢ sliboval, Ze odkup bude mozny. V podstat¢ ndm investici odklepnul. Pan Krej¢i nechal
manzelku podepsat dokument o tom, ze v ptipadé, kdy budeme chtit byt opustit, nebudeme zadat méesto
o finan¢ni kompenzaci. Myslim si, Ze v ptipadé, kdyz nebude odkup mozny, je to podpasovka.

Krejéi — nemluvite pravdu, protoze Vy mluvite o dohodé¢ mezi méstem a pani XY. Ta dohoda je
podepsana v roce 2012 na zaklad¢ Zadosti pani XY o stavebni upravy. Vyjadiil se k tomu statik. Mésto
uzavielo spani XY dohodu o provedeni stavebnich praci, kterd obsahuje napi. to, Zze to bude
na naklady pani XY a Vv pfipadé, Ze se pani XY bude sté¢hovat pryc, Ze nebude chtit kompenzovat zadné
prace atd.

Zadatel - ano, to je pravda, ale tohle jsme podepsali aZ potom, co se prace rozeb&hly.

Krejéi — ale ja vam nedal nic podepsat. To jste podepsali vy a mésto. Rikate, e jsem néco podstréil, vzdyt
to neni pravda. Ja pouze poradil pani XY, at’ si napiSe Zadost. Zadost byla piedlozena radé a dal jiz rada
postupovala tak, jak to ma byt. Nic nebylo podstréeno. Zadny jiny papir nemate.

Zadatel — nemame.

Krej¢i — dohoda byla podepsana mezi méstem a pani XY tak, jak se to standardné déla.

Zadatel — standardné se to déla, ale tohle jsme podepisovali aZ poté, co se rozeb&hly stavebni prace.

Krejéi — asi jste necekali, az vam to povoli mésto.

Zadatel — dékuji za slovo.

Rizi¢ka — samoziejmé si toto konkrétné nevybavuji, ale pamatuji si, Ze jsme feSili v radé stejny piipad
Nad Cihelnou, kde ptisel Zadatel, ze si chce probourat dvefe a upravit jadro. Postupovalo se Uplné stejné.
Jako mésto jsme povéfili spravu majetku, aby zajistila od vlastnikt staticky posudek a dalsi podklady nutné
k povoleni upravy.

Zadatel — tohle jsme si nechali délat my sami.

Ruzi¢ka — bylo to v podminkach, aby se neporusila konstrukce. Pak vlastnik dostal souhlas s tpravami,
ale ta klauzule tam byla stejnd. Ze pokud byt opusti, nemé narok na kompenzaci. Pro kazdého se postupuje
stejn€. Ta klauzule tam je. Kdyz si to clovek chce ud€lat za své penize hezké, musi souhlasit s tim, ze kdyz
pujde pry¢, Ze mu to nedoplatime, protoZe on si to sam vymyslel.

Zadatel — rozumim tomu. U veskerych jednani jsem nebyl. S panem Krejéim to fesila manzelka. Tohle po-
depsala s tim, Ze ale ta investice se nam vrati v podobé& prodeje té bytové jednotky.

Krejéi — vzdy fikdm, co do toho budete investovat, schovévejte si doklady. V piipadé€, Zze se byt bude
prodavat, prokazete t€émi doklady, Ze jste tu praci ud¢lali a znalec to pak posoudi.

Rizicka — nemize slibit starosta ani nikdo, ze se to proda, protoze to je majetek mésta. Rozhoduje
zastupitelstvo.

Ing. Vagner — ta dohoda, ktera byla mezi méstem a pani XY, Ze v ptipad¢ opusténi bytu, ukonceni najemni
smlouvy, ze mésto nebude nijak kompenzovat stavebni upravy, které byly na zadost najemnika, je standardni
postup? Takhle se postupovalo vzdy?

Krejéi — ano.

Ing. Vagner — jsou ktomu néjaké dotazy? Od jednoho odkupu jsme se dostali trochu dal. My bud’
schvalime, nebo neschvalime zamér prodeje toho bytu.

V radé¢ jsme si nechali zpracovat spravou majetku zakladni prehled bytového fondu. Méli bychom se od toho
odpichnout pro vytvareni hrubé koncepce bydleni mésta. Jeho soucasti by mélo byt i to, zda, jak a v jakém
rozsahu ten bytovy fond privatizovat. Otazkou je, kam se vyvine bytova politika v Ceské republice.
Je faktem, Ze pokud mésto mé bytovy fond, ktery si na sebe vydéla, je skoda se ho zbavovat. Pokud se ho
chce zbavovat, tak za predem danych podminek. Jednou z téch podminek by mohlo byt, Ze by se prodavaly
celé bytové domy. To jen predesilam, ale to uz hodné odbihame od dnesniho bodu.
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BcA. Trajer — ja bych se jesté zeptal pana Krejéiho, kolik mame ndjmu na dobu uréitou a kolik na dobu
neurcitou?

Krejéi — s kazdym novym najemnikem davame smlouvu na dobu uréitou na jeden rok. V piipadé€, Ze s nim
neni problém, prodluZzuje se to na dobu neurcitou. Na 654, U Hfis$té, mohou byt smlouvy maximalné na dva
roky, a v novém ,,peCovaku* na 144 taky maximaln¢ na dva roky. Takze se da fict, Ze na dobu urcitou 48
byt + néktefi, co to maji do roka, nebo néktefti, s kterymi jsou problémy. Navrhneme a podepise to starosta.
Muizeme fict, na dobu urcitou tak 60 byti.

BcA. Trajer — U Hristé je to brano jako startovaci bydleni?

Krejéi —ne, je to pro piijmoveé vymezené osoby.

BcA. Trajer — v radé€ bézi bod ohledné koncepce bydleni. Mésta maji rizny ptistup, délaji se tieba startovaci
byty na tii, ¢tyfi roky, ndjem se postupn€ zvySuje, nebo je tam piedkupni pravo. To ale neprobereme tady
na zastupitelstvu, ale mize se to v koncepci zohlednit.

Krej¢i — U Hristeé je dan strop najemného.

Ing. Vagner — to by bylo soucasti koncepce. Gré toho je fict, jestli jdeme do privatizace bytového fondu
nebo ne. Dnes se bavime o odkupu jednoho bytu, ale vSichni citime, Ze ta koncepce by tady méla byt.

Krej¢i — v roce 2025 bude koncit uver v nastavbach a mize se stat, ze to nékdo také bude chtit koupit.

Ing. Vagner — jsou k bodu jesté né&jaké dotazy?

Usneseni ¢. 13/11
Zastupitelstvo mésta neschvaluje zamér prodeje bytu ¢. 6 v domé €. p. 459, Sidlisté, Velesin.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 14  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 1 (Toms)

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Skiivanek, Simanek, Trajer,
Vagner, Zifcak)

Usneseni bylo schvaleno

14. Zadost o prodej pozemku p. & 1854/5, k. 1. VeleSin — viz p¥iloha &. 14/11

Ing. Vagner — tento pozemek je silnice a zadatel zada o odkup zhruba 27 m? tohoto pozemku. Je to v ulici
Latran. Zad4 o odkup z diivodu moZnosti parkovani na obecni silnici a p¥istupu na sviij zahradni pozemek.
Rada zadost projednala a predklada ji zastupitelstvu mésta s nedoporucujicim stanoviskem, a to z diivodu,
ze v této lokalité jsou stisnéné podminky, které ztézuji obraceni a jizdu techniky zejména v zimnim obdobi.
Zakres situace jste obdrzeli v ptfilohach. Jsou k tomu dotazy, pfipominky?

Usneseni ¢. 14/11
Zastupitelstvo mésta neschvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku p. & 1854/5, k. . VeleSin.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 15  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Sktivanek, Simanek, Toms, Trajer,
Vagner, Zifc¢ak)

Usneseni bylo schvaleno

15. Koncepce rozvoje mésta

Ing. Vagner — v minulém roce zpracovavala spole¢nost City Upgrade pro mésto Koncepci rozvoje mésta.
ProtozZe se jedna o dlouhodoby dokument strategického charakteru, tak povazuji za vhodné, abychom jako
zastupitelé odhlasovali schvaleni tohoto dokumentu, jakozto zadvazného nejen pro nas, ale i pro ty, co piijdou
v dalgich volebnich obdobich. Dokument lze roz§ifovat a ménit podle toho, co je nejlepsi pro mésto. Odkazy
na stazeni obou studii jste obdrZeli v mailu. Tato koncepce zapojila ve velké mife i vefejnost, probéhla dvé
vefejnd projednani a anketa mezi obCany. De€kuji vSem, ktetfi se zapojili do ptipravy, tvorby a shanéni
podkladi. A to jak zastupitelim, tak i obCaniim, ptipadné spolkim. Dokument vznikal pomérné dlouho,
ale myslim, Ze ten vysledek je kvalitnim dokumentem a ze nasemu méstu dobte poslouZi. Jsou k bodu né&jaké
dotazy, pfipominky? Pokud ne, pfectu navrh na usneseni.
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Usneseni ¢. 15/11
Zastupitelstvo mésta schvaluje Koncepci rozvoje mésta.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 15  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Sktivanek, Simanek, Toms, Trajer,
Véagner, Zifcak)

Usneseni bylo schvaleno

16. Uzemni studie sidelni zelend

Ing. Vagner — opét dlouhodoby dokument, ktery je zaméfen na vysadbu a revitalizaci zelené jak ve mésté
Velesin, tak v jeho castech. Zpracovatelkou je Ing. Kohlova. V soucasné dobé piipravuje ve spolupraci
S panem mistostarostou projektovou dokumentaci pro I. etapu revitalizace zelené¢ ve mésté. Prosim pana
mistostarostu o kratky komentafr toho, co je nyni zpracovavano.

Rizi¢ka — s Ing. Kohlovou jsme prosli ty zajmové lokality. Bude tfeba jednat s vlastniky a s provozovateli
siti, které jsou pod zemi. Také se do toho budou muset zainteresovat majitelé piilehlych nemovitosti. Napf.
v ulici V Uvoze jsme nakonec vymysleli zakefovani ptikrych svahti, coz ndam umozni i drzbu, sekéni
zelené. Myslim, Ze to bude pékné. Ale ted’ jsem narazil na problém pii nahradni vysadbé za kaceni, kdy se
tézko hleda souhlas vlastnikii. Nakonec nahradni vysadbu udélame v okoli teletniku a odchovny selat ZD
Netiebice. Do budoucna to ale budeme muset s lidmi projednavat. My mame jenom cesty a ty jsou tzké.
Musime se bavit s vlastniky pfimo téch sousednich pozemki a devét lidi z deseti je proti. Ale jsou to i lidé,
ktefi maji radi pfirodu, a pfesto se vysadbé brani. Do budoucna to bude problém, budeme muset ziskavat
souhlasy od vsech.

Ing. Falc — 14. nebo 16. 3. tady byla akce vysadby pro vefejnost. Situace to nedovolila. To se zrusilo?
Rizic¢ka — akce je pfesunuta na podzim, az to bude umoznéno. Je to akce pro zapojeni vetejnosti.

Ing. Falc — jde o to, aby se zapojila vefejnost, ktera pak vytvaii tlak na vlastniky pozemkd.

Zastupitelim bych cht€l fict, Ze jsme si tady odhlasovali bod 15, Koncepci rozvoje mésta. Bod 16 s tim jde
ruku v ruce. Velka fada obyvatel ty dokumenty nechape, nechape jejich smysl a neustale klade otazky typu,
to prece vSechno nemuzete postavit? Nebo, kolik to v§echno bude stat, vzdyt na to nejsou penize? Proto vés
chci vSechny poprosit, abychom to schvalili, i kdyz mate vyhrady k n&jaké dil¢i studii, k n&jaké lokalité.
Vsechno bude soucasti n€jakého projektu. Bavte se o tom s obcany v okoli. Dekuju.

Ing. Vagner — dékuji za komentar. Je k tomu jesté néjaka ptipominka? Neni, pfec¢tu navrh na usneseni.

Usneseni €. 16/11
Zastupitelstvo mésta schvaluje Uzemni studii sidelni zelené.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 15  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 0

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Skiivanek, Simanek, Toms, Trajer,
Végner, Zifcak)

Usneseni bylo schvaleno

17. ZAdost o prodej &asti pozemku p. & 1810/2, k. 1. VeleSin — viz p¥iloha & 17/11

Ing. Vagner — jedna se o pfistavbu byvalé Jednoty v Druzstevni ulici. Soucasny majitel chce budovu rozsifit
smérem k chodniku. Podle projektové dokumentace, kterd byla predloZena rad¢, zasahuje zhruba 0,7 m?
do pozemku mésta, do toho chodniku. Jedna se o zabor chodniku smérem k sidlu spolecnosti Bina. Nedoslo
by k omezeni normované §ite chodniku. Zakres byl opét v ptiloze. Dotazy?

BcA. Trajer — k nékterym zamériim se jiz vyjadfoval méstsky architekt. Tohle se uz tesi asi delsi dobu,
takze se k tomu nevyjadril. Nemohl by k tomu také dat stanovisko?

Ing. Vagner — projekt byl uz prepracovany, nyni pfepracovana dokumentace vyhovuje pozadavkim mésta.
Slo nam hlavné o to, abychom nemuseli chodnik zuzovat a abychom vyhovéli normam. Ted jde o ten zamér,
zda tu Cast pozemku prodat nebo neprodat? Pfi schvaleni nas ¢eka odhad ceny, geometricky plan a piiprava
kupni smlouvy. Jsou dotazy?

BcA. Trajer — méstsky architekt se zapoji? Da k tomu stanovisko?

Rizicka — je to soukromnik.
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BcA. Trajer — ja nefikam, Ze mu do toho bude mluvit, ale v tom fizeni k tomu mize méstsky architekt néco
fict. Nebo to taky nemusime prodat. Netikam, Ze to mame d¢lat, ale pokud uz méstského architekta mame,
tak bych ho zapojil.

Ing. Vagner — architekt nastupoval v bfeznu, dokumentace je v radé tuSim od ledna. Bylo to pfedtim,
nez nastoupil do funkce. Pfedlozime mu K vyjadieni stavajici dokumentaci. Muzeme se pak stanoviskem
fidit a nemusime.

Jsou dalsi dotazy? Pokud nejsou, pfectu navrh na usneseni.

Usneseni ¢. 17/11
Zastupitelstvo mésta schvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 1810/2, k. . VeleSin.

Bod se sleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 14  (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 1 (Trajer)

Falc, Janta¢, Klein, Koubova,
Némecka, Olsanova, Ruzicka,
Skiivanek, Simanek, Toms,
Vagner, Zifcak)

Usneseni bylo schvaleno

18. Zadost o prodej &asti pozemku p. & 1652/4, k. i. VeleSin — viz p¥iloha & 18/11

Ing. Vagner — opét zadost o prodej Casti pozemku. Jedna se o odkup ¢asti pozemku travnatého pasu, ktery je
vedle aredlu koupalisté. Mezi plotem koupali§t€¢ a gardzemi. Na tomto pozemku roste nékolik stroml.
Vykaceni by nehrozilo. K tomuto zdméru se vyjadfoval architekt, ktery neshledal rozpor. Radu mésta
k zaméru nedoporucit prodej vedl provoz mésta a koupalisté. Odprodejem Easti pozemku bychom pfisli
o moznost do budoucna koupaliste rozsifit. Vitdm tady zadatele, pana XY. M4 k tomu néco?

Zadatel — ne, dékuju.

Ing. Falc — ja bych chtél k zadosti Fict néco z hlediska jeji dvouseénosti. Z jedné strany nas bude limitovat,
ze nebudeme moct rozsifit do budoucna koupali$té, na druhou stranu je super, ze se soukromnik rozhodl
zdeveloperovat ¢ast mésta, ktera v tuto chvili uplné vyuzita neni, a vytrhava trn z paty jednomu z primarnich
problémtl ve Velesing, to je nedostatek parkovacich mist. Kolik tam mize vzniknout garazi?

Zadatel — $est nebo sedm.

Ing. Falc — i kdybychom to nerozhodli dnes, tak je tady k zvazeni nékolik véci. Mzeme se vzdat moZnosti
roz§ifit koupali§t€ smérem na jih a ty garaze tam zbudovat, architekt k tomu dal vyjadieni, které mate
v priloze. Nefikam, prodavejme t0 nebo neproddvejme, jenom, abyste zvazili véci, které tam jsou, to
znamena, Ze mi piijde, Ze to neni volba mezi dobrym a Spatnym.

Riizi¢ka — chapu zamér, hled4 se misto. Zadatel neni prvni ani posledni, kdo se na to misto ptal. Dokonce
tam byly myslenky pfistavovat podél po jedné garazi ke kazdé stavajici stavbé, ale vede tam kanalizace,
takZze to odpadlo. Na rad¢ jsme o tom mluvili. Ted’ se tieba ukazuje to, co ten architekt nemaze podchytit,
protoze je tady teprve chvilku. Architekt nevi, jak tam tfeba funguje provoz toho koupalisté. Ze zakona
a ze svého dobrého védomi a svédomi posoudi dokumentaci, tzn. uzemni plan a n&jaké limity stavebnich
predpist. Kdyz je ale koupalisté oteviené, bojuje se o kazdé misteCko na parkovani. Kdybychom prodali
pozemek Vv okoli svého arealu, byla by to hruba nezodpovédnost. Na garaz se da né€kde domluvit
se soukromniky.

Bartizal — jesté jedna véc. Je tam nékolik vzrostlych stromi. Zatim jediné, které vrhaji stin na travnik
pii provozu koupalisté. Vysazené stromy jsou zatim malé. A ten prostor je v Iét€ vyuzivany na parkovani
stoprocentné.

Ing. Vagner — ze zapadni strany koupali$té je také travnaty pas. S majitelem tohoto pozemku jsem zatim
neuspésné jednal o odkupu. Jednak kvuli adrzbé a jednak kvili tomu, Ze bychom se mohli rozrist
koupalistém piipadné timto smérem. To je mozna i varianta, kdy by ten zamér Sel realizovat i jinde, pokud
ten zamer prodeje dnes neschvalime.

Bartizal — dalsi pozemky jsou za cestou pod silnici E55. Je tam asi vic vlastniki. Tieba by se to dalo koupit
a udélat to v té linii za cestou.

Rizicka — jsou tam dalkové telefonni kabely a ochranné pasmo vysokého napéti. Na dvé, tfi garaze by to
tam asi §lo.

Obéan (p. XY) — mé se to tyka osobné. Mam tam vzadu vjezd do zahrady, protoZze zepiedu jsou
udélany z ulice chodniky, tam ted’ neni moznost vjet. Kdysi tam chodniky nebyly. Navic je tam brana
do technologie koupali§té. Ten prostor se mi na garaze zda nestastny. V 1été je tam ,,blazinec”, to vime
vSichni, je tam hlava na hlavé, auto na autu, neda se tam projit, projet. Ted’ kdyby tam byly dvé fady garazi,
mezi nimi je dost velky provoz. Celé to parkovaci misto by se vlastné odpiskalo. A kde by ta auta stala?
Proto tam ta plocha byla udélana, aby tam ta auta mohla stat.
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Ing. Vagner — problém s parkovanim v této lokalité asi vSichni zname. Jsou je$té néjaké dotazy,
pfipominky?

Krej¢i — jenom bych chtél, abyste neptestali jednat s majitelem zapadniho pozemku, protoze by to pomohlo.
Tam by bylo misto na parkovani.

Usneseni ¢. 18/11
Zastupitelstvo mésta neschvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku p. ¢. 1652/4, k. 0. VeleSin.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 14 (Bartizal,  Culik, | Proti: 0 Zdr.: 1 (Falc)

Jantac, Klein, Koubova, Némecka,
Olsanova, Ruazicka, Skiivanek,
Siméanek, Toms, Trajer, Vagner,
Zifcak)

Usneseni bylo schvaleno

19. Navrh ztvarnéni vitacich ceduli ve mésté — viz priloha ¢. 19/11

Ing. Vagner — tento bod ma historii zhruba rok, rok a ptl, kdy pani Javoiikova oslovila radu mésta s tim,
zda rada nezamysli vybudovat pfi vjezdech do naSeho mésta vitaci cedule. Ten navrh mél tehdy podporu
20 obc¢anu?

Javorikova — nejdiive dékuji za dotaci pro stolni tenis. Ted’ k tém vitacim tabulim. Pfed 16 lety jsem dala
prvni zadost o tuhle formu vitacich tabuli. Ano, byly vitaci tabule vytvotreny, ale ten mtj navrh znél i tehdy
stejn€ jako nyni. Na prvni anketni ¢ast se podepsalo 20 lidi. V lednu jsem sesbirala dalSich 64, takze ted’ jsou
84 podpisy. Jedna se mi o to, ze kdyz uz VeleSin neni méstys, ale 1. 2. 1996 se stal méstem, myslim si,
ze cedule jenom Velesin nebo preskrtnuty Velesin nevyjadiuje to, Ze jsme méstem. Bylo by hezké, abychom
se takto prezentovali okoli. 1. 2. 2021 to bude 25 let, co se Velesin stal méstem. Nyni bych pottebovala znat
stanovisko 15 zastupiteld, jestli je tahle myslenka oslovila. Na form¢ tvorby tabuli by byl ti€asten méstsky
architekt. Zpracovalo by se vicero navrhi, které by se mohly postupné zacletovat. Ja jsem dala navrh
na § tabuli. 4 vitame, 4 na shledanou. Je tam to slovo ,,mésto“. Mohlo by se to dat i k zelezni¢ni zastavce.
Takze osm tabuli + jedna. Mam piedstavu, kterou bych rada prezentovala mestskému architektovi. Nebyly
by to malé tabulky, ale aby byly vidét. V souladu s koncepci rozvoje Velesina by tam byla zeleni a rada bych
i lavicky.

Ing. Vagner — dostali jsme se trochu nad ramec Vasi Zzadosti. VSe jsem poslal zastupitelim
i s Vasim doprovodnym dopisem. V navrzich jsme obdrZeli mensi cedule. Pokud bychom k tomu pfistoupili,
je potieba zpracovat vice zamérid, at’ uz velikostnich, tak barevnych. Co se tyce umisténi, vétSina téch
pozemki, které jsou vedle silnice, nepatfi méstu, vétsinou je majitelem Jihogesky kraj, poptipadé RSD. Tam
je potom nutné projednavat umisténi kteréhokoliv oznaceni s nimi. Pani Javotikova, Vy jste posilala n&jaké
navrhy, ale netrvate na tom zpracovani tak, jak je v tom navrhu? Ty navrhy by potom byly soucasti
spoluprace s architektem meésta.

Javorikova — jak jsem to prezentovala ob¢antim, lavicky, zelen, kde by se mohli fotit turisté s péknym poza-
dim.

Ing. Vagner — dékuji, takze to byly pouze navrhy, jak by to §lo zpracovat. Nyni bychom se méli vyslovit,
zda pro zamér jsme nebo nejsme.

BcA. Trajer — zamér se mi libi, navrhuji co nejjednodussi ceduli. Myslim, Ze si to zaslouzime, pro¢ ne?
Ale pokud bychom tam davali lavicky, tak si myslim, ze to neni vhodné misto. Méli bychom je davat
na atraktivni mista. Pfijjezd do mesta neni uplné misto, kde by se turista chtél vyfotit. Ale pro cedule
rozhodné jsem.

Ing. Vagner — jsou jesté n¢jaké dotazy? Ne. Pokud bychom to schvalili, navrhuji povéfit radu ve spolupraci
s architektem mésta. M¢li bychom vychazet z toho, co je v rozpoctu. S timto v ném nebylo pocitano.
Javorikova — myslim si, Ze by to mohlo pfispét k oslavdm ctvrtstoleti, 1. 2. 2021, kdy se VeleSin stal
méstem.

BcA. Trajer — myslim si, ze povolavat na toto méstského architekta je mozna pfilis. Udélal bych jenom
cedule. Byl bych pro néco jednoduchého.

Rizic¢ka — je tfeba si uvédomit, ze to podléha stanoveni dopravniho znaceni odboru dopravy. Klidné se tedy
muze stat, ze i kdyz jsme to odsouhlasili, tak nam to nepovoli.

Javorikova — chtéla bych poprosit, zda bych mohla byt stale v soub&hu s tim fesenim.

Ing. Vagner — navrhy Vam mizeme poslat, ale hlavni slovo bude mit rada mésta.

Bartizal — na vjezdu a vyjezdu dva bannery byly. Byly na billboardu pana Koste¢ky, ale protoZe uz to tam
nemohlo byt, byly odstranény. Podivame se na to, ale souhlasim stim, ze to urcit¢ bude omezeno
»dopravakama“.
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Usneseni ¢. 19/11
Zastupitelstvo mésta schvaluje zamér vytvoreni vitacich ceduli pii vjezdech do mésta VeleSin
a povéruje radu k vytvoieni navrhi.

Bod se nesleduje Z. starosta, EO
Hlasovani o usneseni
Pro: 13 (Bartizal, Jantag, Klein,|Proti: 1 (Culik) Zdr.: 1 (Falc)

Koubova, Némecka, OlSanova,
Ruzicka, Skiivanek, Simanek,
Toms, Trajer, Vagner, Zif¢ak)

Usneseni bylo schvaleno

20. Riizné

Ing. Vagner — info ke stavb¢é podchodu — dnes se stavba rozb¢hla, bude trvat zhruba 3 mésice. Doprava je
kyvadlové fizena semaforem. Koncem cervence by méla byt stavba hotova.

Od 4. 5. 2020 do 1. 10. 2020 bude probihat oprava mostu v Netiebicich s tim, ze budou tii Gplné uzavirky.
Objizdna trasa pro osobni auta vede castecné pres VeleSin. Pro nékladni dopravu je most zprdjezdnén.
Pti tiplné uzavirce nepovede objizdna trasa pro ndkladni automobily pies Velesin.

V dobé¢ uplné uzavirky nebudou v provozu autobusové zastavky Na Vrsich a v Chodci.

Ma nékdo ptripominku, dotaz? Pokud ne, dékuji v§em za cast a pékny vecer.

Ve Velesiné 28. 04. 2020

Zapsala: Radka Simova Oveftil: Ing. Jana Némecka

Mgr. Iva Olsanova

Starosta mésta: Ing. Petr Vagner
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